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¿Pana Szuyskiego Inftygatora. 
Przeciwko: 
Sebmê Xigzy Cystersom. 


1107 


lezya dopelnioną przez ‘pisma Sądowi Ziemikiemu, naru» 
„jako 'o'akcya pod Sądami tenže U- 


Poniewaž 0 
fzaigc autoritatem tegoż Sądu 
rząd Ziemfki Inftygatorow! czynić'o to Prawem zalecił. 

Ponieważ za przypadnieniem fprawy z inftancyi JP. Szuyikiego jako 
Inftygatora z Regeftru Taktowego, Urzad tegoz Inftygatora na 
dochodzenie ‘pen pro lzesione odefłał do Trybunału, Inftygatora 
uczynil Aktorem dochodzenia fwoley obrazy, i na to mu pisma 
obelge zawieraiące, a lokowane w Kancellarvi wydać rozkazał, 
do potrzeby procedowania į zyfkania kary. Widzieć Dekret Ziem- 


i. 

Ponieważ oprócz lezyi, gdy jefzcze Xięża abusus rożne zadali Urze^ 
dnikom w Trybunale Urzędnicy. mieli iprawe ex ofitio z tymiZ 
Xiężą jako in ordine abusus; a JP. Inftygator o lezya łączył fwòy 
Aktorat z Regeftrow Taktowychy'i'o to miał żałobę , Czytać ja» 

Ponieważ Trybünalfki Dekret i powództwo Inftygatora, jako wrze” 
czy lezyi, © esilnftygatorom Prawo'dochodzič i czynié zlecito 
ża dobre uznał, i Regeftr Taktowy jako`o lezyą za właściwy 
wedlę przepisu prawa zadeterminowal. 

Ponieważ Dekret Trybunaliki niefzczegülpie, “ale W jedna Katego- 
ryą i ikargę Inftygatora, i fkargę famego Urzędu.obiął, i nieod- 
dzielnie, ale Z obudwuch Inftantyi karę 1090. Kop przeznaczyi, 
1 eliminate wizelkich pism, Pozwow et omuis in tituli do ogulu 
Sędziów, jakoteż fzczegulnie do każdego Sędziego ftosuiace fię, 
i czyniące WEXE nakazał, Rowa Dekretu, micinniey :dalfze w zyfi- 

tie Manifefta» oświadczenia Pozwy et quocunque Titulo. pod jakiemikol- 
wiek bądź datam dotąd znayduiące Jie lubnomine Xiezys dub ich Plenipo- 
<entow tak w ogulności Urzędowi Brzefkiemus jakotež wfzczegulności prze- 
ciwko ofobom -Sgdz1010 Ziemfkich 'tranzakta ga nieważne declarando, ane Z 
Akt wfzelkich Eliminowad patychmiaf nakazuie« 

Poniewaz z tego Dekretu jawne jeft przeświadczenie, że kara prze- 
anaczona nie Za fame abusus, alerazem i zalezyą, a zatym prze* 
znaczona razem Z inftancyi Sądu, iż inftancyi Anftygatora. 


Ponieważ Dekret tenże nie inaczey wieczne milczęnie nakazał, aż 
poft fatis factionem, a po nieufkutecznieniu też fame. powodz- 
two zoftawił przy mocy i prawie dochodzenia .fkutku Dekretu, 

jakie było do uzyfkania Tamego Dekretu bo ten kto docho- 
dził kary i zyfkał, O jey dopełnienie równe ma Prawo zawfze 
dochodzenia, bo Dekret nie odmienia powòdztwa „przez fwoie 
naftanie, ale owÍzem Ze'umacnia ¿az do końca zupełney „temuż 


` Dekretowi fatysfakcyi. | 

Ponieważ Xieza ani ichedy pieniezney W. Niemcewiczowi nie oplas 

cili; ¡ani też pism, Zatob, obelge zawieraigcych wedlug nakazu 
A tęgoź 


a amu 


en 


tegoz Dekretu niewyeliminowali, a przeto dwie kontrawencye 
dopetnili, więc o fkutek Dekretu tak W. Sędzia, jakoteż Infty- 
gator, pozywač mial Prawo, bo to fadzonym zoftalo z oboiey 
inftancyi. 

Poniewaz Xieza tylko kilka Manifeftow przynofza wyeliminowanych, 
aby zaś pozwy były wyeliminowane i dalfze pisma dowodu nie 
przynolzą, a Dekret Trybunaliki kazal i pozwy wyeliminowač 
i te in exiftenti nie wyeliminowane do tych czas zoftaig, jak 

šwiadczy Dekret 1783. 

Poniewaz ižby svfzyftkie pisma wedle Dekretu wyeliminowali nie 
oświadczaią przyfięgi, ale przez żałoby fwoie do nie wyelimino- 
wania pism do ogułu Urzędu ftosniących fie przyznaia fie, fzcze- 
gulnie zaś do W. Niemcewicza regulowane, czy powinne być eli 
minowane, kweftyonuią nawet w tym Dekret, to ich żałoba prze- 
konywa. 

Ponieważ o te dwie kontrawencye jawne, gdy z Urzędu fwoiego ró- 

'wnie JP. Szuyfki Inftygator kończąc delacyą o fkutek Dekretu 
przez fię uzyfkanego, gdy miał Prawo pozywać przeto fłufznie 
prowadzi teraz oto proceder, atamowat mu Prawa nie mogła 
kwitacya, którą on wydał z złł: 200. opłaconych, bo ią z tego 
wydał, nie zaś z tych dwóch kontrawencyi, o które Manifefta 
poczynił, Czytać na dowod kwitacyą. 


Ponieważ uftanowienie drugiego Inftygatora pomimo jego. pierwfzy 
Inftrument, niewyzuło go z tego Urzędu, ani też z Prawa kon- 
tynuowania procederu, który on z Urzędu fwoiego rozpoczął, 
a tym wiecey, gdy poślednieyfzy Inftygator przez fwoie o- 
świadczenie dozwolił kończenia A qu. Szuyfkiemu, któ: 

"ry go zaczął, Czytać oświadczenie. 


Ponięważ czyto o icdno kontrawcncyą, czyteżobie, gdy inftancya wol: 
na była Jnfiygatorowi, y fluszna byla; wiee nie bez Sprawy pozy wal 
XXZy (¡ak oni mówią ) ale o fkutek Dekretu y właściwie pozywał; 
bo w takich sprawach czynić Jnftygatorowi Prawo nakazało, on też 
czynił, toi Dekret approbował, przy nim też Prawo kończenia na 
mocy Dekretu y Praw zoftało. 


Ponieważ sprawa 2 natury swoicy należała do Regeftru Taktowego: y 
z niego sądziła fie, równie po Dekrecie nie zmieniła swoiey nstury 
ani też Regeftru: ale ten sam do uzyfkania kutku Dekretu zoftał wła- 
Sciwym: ziakiego zapadł Dekret, nie (tala fię ona cywilną, ale za» 
wsze lezyi, a zatym in re kontrawencyi równie takoż zoftzła: prze- 
to właściwie JPan Jnftygator do Regeftru Taktowego wpisslfie, y 
o kontrawencya : bo iakie Sprawy naleza do Regeftru kontrawencyi- 
nego, to Konft: 1764. titulo Regefira ia$nie wyraža, a ztad konklu- 
zya, Ze dla tey sprawy ten Regeftr nie był właściwym, i z sprawy y 
2 Dekretu y z samey inftancyi Jnftygatora: 


Poniewaz do uzyfkania kary tak Sedziowie, iako y Jnftygator czynilispolng 
inftancya, y z dwóch regeftrow Offitii y Taktowego : itakie Aktoraty 
zoftaly Dekretem Oczewiftym Trybunalfkim polaczone y te Konftyt: 
1784. in suo walore zoftewita, a zatym Prawnie Wžny Niemcewicz 
swoy laczyt Aktorat do Regeftru Taktowego do Aktoratu Joftygato- 
ra: bo łączyć połączone Prawo kazało: bo on Regeftru Taktowego 
sobie wolnego nie miał, iak tylko dla inftancyi Inftygatora Prawe u- 
Stanowiło. 
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Ponieważ dla Kadencyi Wilefifkiey Konft: 1784. Regeftr Taktowy wole 
ny do wołania zoftawiła nie przeznaczaigc Regeftru Extraordynar: a 
zatym połączonym Sprawom iten Regcfr był właściwym, bo inne- 
go nie bylo, a zatym wojnie do niego -łączenie naftąpiło, iako w 
Sprawie łączoney , wolnie ten Regeftr, oraz był wołany. 


Ponieważ Konftytucya 1726, titulo Repar: dla Spraw læse autoritis & sae» 
curitatis Juditior: & excefluum patrator: obie Repartycye do wołania 
i sądzenia ubespieczyła i ofirzegla, a zatym wolaic ta sprawa woła» 
E byla i na Kadencyi Wilefifkiey Prawnie wnicy uzyikany zoftał De» 
ret. 


Z tych migo Racyi: 


rmo: Utwierdzenie Dekretu Kontumacyinego, iako legalnie otrzymanego 


. Ukarania. FX X&y za Kontrawencyg dopelniong Dekretowi iedną: w nie oplace» 


niu schedy W Znemw' Niemcewiczowi należney, ocoyensam czyni „Fuflaneyg: 
drugq xa mie wyeliminowanie Tranzaktow wexg zawieraiących, mianowi= 
cie Pozwow c. za kašdą po Niedziel 6. Wieży y po 100. Kop: aze 
XXža fiedziel nie mogą. więc xa każde 6. Niedziél wieży po Kop 1,000. 
iak y Dekret Trybunalfki Oczewifiy przeznaczył, y nakazania fatysfakcyi 
Dekretowi in omni, 

ado: Ukerania tychże XX2y za pomówne Zaloby y Processa: dotykaia- 
ce sytuacyi Jegomości Pana Szuyfkiego; takoż 6. Niedziel W icży: 
a zamiaft iey 1,000. Kop y tychże eliminaty nakazania, 


gtio: Za dwókrotne sprzeciwienie fig Dekretowi wzgledem zabronio- 
ney Tradycyi dwa kroé tentowaney pro te Jegomo$ci Pana Inftvga- 
tora, iak Świadczą Teftimoniales Urzedaicze: sądzenia za każdą 
Kontrawencya po 6. Niedziel Wieży y 200- Kop per medium Sa- 
dowi wedle przepisu Konftytucyi 1764. a to icft za każdą W ieżę po 
1,000 Kop. 

ato: Sedia Expensu Prawnego Zlotych Políkich 1,500. Poniewasz 
XX£a pozwani o Kontrawencyą nareZaige flrone na expensa dali 
fie Kondemnować ; trzy razy był sprowadzany Urzędnik do Trady- 
cyi, a Konftyt: 1764. Urzędnikowi po złotych 300. przeznaczyła: 
także Expens poniefiony left nie mały na uzyfkanie Brachii Milita- 
ris, onego utrzymania: oraz tu teraz w Trybunale na druki y Pale» 


fire &c. i ieszeze na wylęcie Dekretu i kopy naftapi. 

Zawarowania Poffeflyi Tradowaney za wíkazy: až do terminu exo- 
fucyi sądzić fie maigcey Summy: pro Contraventione &c. a in casu 
ne terminie nie opłacenia, tedy ad preportionem Summy: wolności 
przeznaczenia obięcia dalszych Dobr ad plenariam rei Iudicatze sa- 
tisfactionem. 
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